- 1 -

= T

Bl FTH REEA LW
R ]

Madrid

JUZGADO DE 1* INSTANCIA N° 101 BIS CLAUSULAS- DE MADRID
L Gran Yia |2

Tio: Q14937071

Fax: 917031644

jurpriminstancial 01 bismadnd@madrid.org

FIOI G

MIG: 28.079.00.2-20180254552

Pracedimicento: Procedimiento Ordinario 11398/ 2019

Matena: Cliusulas GRI - Multidivisa

NEGOHCTALC & BIS

Demandante: |

T ————————————
PROCURADOR D. AGUSTIN ROBERTO SCHIAVON RAINERI

Demandado: CAINABANE SA
PROCUBRADOR Dia, EVA MARILA OLMOS BITTIMI

SENTENCIA N" 2246/2023
MAGISTRADO: José Maria Ortiz Aguirme

En Madrid, a 5de mayo de 2023,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMEROQ.- El Procurador Sr. SCHIAVON RAINERI, en nombre v

representaciin de [
N csc:t5 decnanda de uicio ondinario

contra CAIXABANE, 5.A., en la que, después de alegar los hechos v fundamentos de
derecho que estimo de aplicacion, terming solicitando que se dictara sentencia con el
contenido gue obrm en su suplico.

SEGUNDO.- La demanda fue admitida a mimne por decreto que, ademis,
emplazo a la demandada. Asi, en representacion de CAINABANK, 5.A.. comparecio la
Frocuradora Sra. MEDINA CUADROS, quicn presento escrito de contestacion a la
demanda en o que, tras senalar los hechos v fundamentos de derecho gue estimé de
aplicacion, termind solicitando gue se dictara sentencia por la gue scuerde desestimar
imegramente la demanda, todo ello con expresa imposicron de costas a la actora.

TERCERO.- La audiencia previa tavo bagar el dia Z5/11/22 v tras intentar la
conciliacion sin eéxito, se fijaron los hechos controvertidos v, ante la imposibilidad de
Hepar a4 un acuerdn, s¢ propusierom las pruchas que constan en el sistema de grabacion
del juicio,

CUARTO.- Las pruebas declaradas pertinentes se practicaron en el acto del
juicio gue se celebra el dia 05/05/23, con el resultado que obra en el soporte audiovisual

Torpnda de 1* Instameis N 100 BIS Clivsidns de Madrid - Procedimienito Oedimorio 1] 3382000 | e 17




TR
e h R

Madrid

de grabacion del mismo, En ¢l mismo acto, las partes formularon oralmente sus
conclusiones v las actyaciones quedaron vistas para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMER®O.- El objeto del procedimiento recae sobre el préstamo de contenido
multidivisa de fecha 7 de mavo de 2008 firmado entre las partes

Con la presente demanda, fa demandante pretende:

|. La nulidad parcial de la eseritura de préstamo hipotecario objeto del presente
procedimiento, en cuanto-al contenido de Ia clivsula MULTIDIVISA vy clavsulas a ella
accesorias por no superar los controles de inclusion /o transparencia.

2. Qe se condene g la entidad demandada 3 eliminar de la eseritura de préstamao
hipotecario la opeidn multidivise v sus referencias accesorias, procediendo al recaleulo
de toda la operacion (desde la fecha de su otorgamiento) en Euros v aphicando el indice
e referencia Euribor al que se adicionard el diferencial establecido en la escritura para
dicho indice; minorando en diche recileulo wodas las cantidades amortizadas en Francos
Sulzos por mi reprosentado. en concepto de prncipal ¢ micreses. tambicn reconverlidos
a Euros, v recalcular a partir del cambio o Euros los intereses pagados de mas por tener
fel capiial pendiente de amortizar sobrevalorado v el remtegro de los mismos.

3. La nulidad de la estipulacién gue cstablece el interés de demora del 29%
aplicable al contrato.

La entidad bancarma demandada se opone alegando, en resumen, lo siguiente:
Fueron los actores gquienes mota propro acudieron en 2008 a la sucursal de Banco de
Valencia solicitando expresamente una hipoteca multidivisa. En concreto, solicitaron
jexpresamente und hipoteca multidivisa con la finalidad de cancelar un préstamo
hipotecanio en curos que ienian con Caja de Espafia de Inversiones, Caja de Ahorros v
Monte de Piedad. De este modo, los demandintes no tenian ninguna necesidad de
financiacion cuando decidicron contratar el préstzmo multidivisa. De forma previa a la
suscripcion del préstamo, la parte demandante recibio informacion clara por parte de
Banco de Valencia scerca de las caracteristicas y riesgos de este tipo de préstamo. A los
[demandantes, a lo largo de todos estos afios, s¢ les han remitido extractos mensuales ¢
informacion fiscal, en log que se iba indicando expresamente la deeda pendiente en
curos v los demandantes podian ir comprobando como les habin afectado la fluctuacion
idel tipo de cambio. sin gque los demandantes havan manifestado nunca en estos mas de
W} afios que desconocian ¢l nesgo anies de contratar. Las clavsulas del préstamo gue
establecen la obligacion del prestatano de devolver el préstamo en la divisa extranjem
pactada en el contrato, que no ¢ otra que aquella en la gue se formalizd. &ste, guedan
fextramuros del jucio de abusividad. como resulta con mendiana clandad, entre otros,
del Auto del TIUE de 14 de abril de 2021 (asunto C-364/1%), En cualquier caso, no
seria posible apreciar la sbusividad de las clausulas stacadas, v es necesano realizar un
analisis diferencido del control de abusividad teniendo en cucnia cntenios que se
anolzeardn mas adelante v que han sido enumerados por los magstrados de las secciones
cspecializadas de las Audiencias Provinciales y las circunstancias existentes en ¢l
momente de la contratacion (v no las circunstancias acteales). como va ha indicado en
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multitud de ocasiones la Secciom 15 de la Audiencia Provincial de Barcelona, siguicnte
la jurisprudencia del Tribunal de Tusticia de la Unidn Europes.

SEGUNDO.- 2.1, Sobre la vialihidad de la accién de nubidad de condicidn
general de contratacidn, Caducidad. Preseripeidn.

Para resolver la cuestion plantenda. netamente juridica, debemos comenzar por
ftraer a colacion la S5TS de 19 de noviembre de 2015, segin la cual, "La nulidad se
define como una inehcacia gue ¢s estructural, radical v automdatica. Estructural, porque
deriva de una irregularidad en s formacion del contrate; y radical v automdtica, porgue
s¢ produce "ipse mre” v sin necesidad de que sea ejercitada ninguna accion por parte de
los interesados, sin perjuicio de gue por razones de orden practico pueda pretenderse un
pronunciamiento de los ribunales al respecto.

Ademais, es reiterada la jurisprudencia del Tribunal Supremo, declarando gue
lcuando se trata de nulidad absoluta. la accion ni caduca ni prescribe, entre otras 8TS de
23 de abril de 2013,

Siguwiendo esta linea argumental, la SAFP de Madnd, Civil, scceion 28 del 30 de
septicmbre de 2020 (ROF: SAP M 1368420200 reitera en su FD 5% “El motivo debe ser
fdesestimado  por cuanto la nulidad que se deriva de la falta de transparencia v
abusividad de la clausula es una nulidad absoluta, gue no estd sometida a plazo de
caducidad, (...)".

No resulta aplicable la preseripoion a la accion de reclamacion de cantidades v
recialculo del présfamo, dade ef fyamen gue, en casoy como exfe, exislie entre ambas
ferd ciernes,

Esta doctrina es plepamente aplicable a nuestro supuesto v lleva a continuar con
el examen de la cucshon.

1.2 Sobre la alegacion relativa a una actuaciion contraria a - los “ACTOS
PROPIOS™ (actos confirmatorios) en relacion con un ejercicio tardio del derecho
{RETRASO DESLEALY, al parecer de la demandada, por ser contrarie al art. 7 CC, al
haber transcurmrido muchos afos desde la concertacion del préstamo y abono de las
cantidades. Sc tratarin de forma conjunta ambas alegaciones, dada su interrelacion,

En cuanto a la doctnina de log actos propios (ST5 nam, 8052012, de 16 enero,
jcitada por da 5TS, Civil seccion 1 del 30 de ocwbre de 2013 (RO 5T5 5292/2013);
S5TS de 6 de octubre de 1998 BRI (98X, 753 v | de octubre de 20100 RJ 2010, 7303)
lexige, como presupucsto de base, gue “el acto propio hayva sido adoptado y realizado
con plena libertad de enteno v voluntad no coartada, v por ello el principio ne puede
alegarse cuando el acto viene provocado por la musma conducta de guien pretende
valerse en provecho propio del mismo.™

La junsprudencia de nuestro Tribunal Swpremo tiene sefalado (vg, ST%
T692000, de 3 diciembre, citada por STS, Civil seccion | del 26 de septiembre de 2013
[ROU: STS 4738/ 2013]) gque “se considera que son caracteristicas de esta situacion de
retrasa desleal (Verwirkugl: a) el transcurso de un periodo de tiempo sin ejercitar ¢l
iderecho; bl la omision del ejercicio; ) creacion de una confianza legitima en la cma
parte de que no se gjercitard.
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Como recoge la sentencia mum, 4672023, de 11 de abril, “la apreciacion de la
doctring del retraso desleal exige gue, ademds del transcurso de un dilatade plazo
emporal, por mas que no exceda del plazo de caducidad o de prescripeidn, concurra una
conducta que. objetivamente hava creado en la otra parte la confianza en gue la accidn
no se gjercitara vy convierta en desleal el gjercicio de la accion. Entre las mas recientes,
la sentencia 112/2022, de 15 de febrero, con cita de las sentencias 616/2021, de 21 de
fseptiernbre v TR32021, de 15 de noviembre declard;

"La doctrina indica que la figura del retraso desleal se distingue de la
prescripeion porque, si bien en ambas se requiere que el derecho no se haya ejercido
durante un large tiempo, en el giercicio retrasado se requiere, ademdas, que la conducta
sea desleal, de modo que haya creado una confianza en el deudor, de que el titular del
derecho no fo ejerceria™.

En definitiva, “tal deslealtad no puede derivarse exclusivamente del lapso
temporal pues cn tal caso estariamos creande un nueve plazo de caducidad o de
prescripeion sin apoyatura legal™,

Por tanto, v siguiendo la SAP Madrid, Civil seceion 28 del 2T de mava de 2020
(RO SAP M 431320200 . ouyo ejercicio no puede concepiuarse como relraso
desleal en los términos pautados por la sentencia del Tribunal Supremo 243/2019_ de 24
{de abril, cuando declara: "La regla es que el titular del derecho puede ejercitarlo hasta ¢l
ultime momento habil del plaze de prescripeion, pues es el legislador quien debe valomar
en qué plaze se poede gjercitar cada accnon. Mo se puede afirmar que ejercita sus
derechos de mala fe quien lo hace dentro del plazo legal, sin que previamente existan
hechos, actos o conductas suvoes que engendren, rectamente entendidos, en ¢l obligado

la confianza de que aguéllos no se actuaran (sentencia de 16 de diciembre de 19491, re.
Fd 30 erihy,”

En consecuencia, no pueden prosperar los motivos de oposicion esgrimidos en la
demanda en relacion con estos extremos.

TERCERO.- Natwraleza del présimme hipotecario denominado “multidivisa” v
maren Rarmative aplicable a la controversia.

En un contrato de préstamo denominado en divisas, no puede distinguirse entre
fel contrato de préstamo propiasmente dicho ¥ una operacion de futuros de venta de
idivisas, por cuanto el objeto exclusive de esta es la ejecucion de las obligaciones
lesenciales de este contrato, a saber, las de pago del capital v de los vencimicentos,
lentendiéndose que una operacion de este tipo no constituve ¢n s MIsmMa un instrumento
linanciero {apartade 71 de fa sentencia del TIUE de 3 de diciembre de 2015, caso Bamt
Plus Bank, asunto C-312/14). Como aclara el Tribunal Supremo. en su Sentencia de 13
de noviembre de 2017, laz operaciones de cambio de divisa son accesorias a un
[préstame que o tiene por finalidad la inversion, no constitiyen un instrumento
financiero distinto de o operacidon que constituve ¢l objeto de este contrato (el
préstamo), sing Gnicamente una modalidad ndisociable de ejecucidn de éste v el valor
ide las divisas que debe tencrse en cuenta para el cileulo de los reembolsos no se
determina de antemano sino que se realiza sobre la base del tipo de cambio de estas
divisas en la fecha de entrega del capital del préstamo o del vencimiento de cada cuota
mensual de amartizacion.
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Ello. no obstante, la referida Sentencia de Tribunal Supremo de 15 de noviembre
de 2017, sefala que el hecho de gue g normativa MIFIT) no sea aplicable a los
préstamos hipotecarios denominados en divise no impide que éste sea considerado un
producto complejo a efectos del control mansparencia derivado de la aplicacién de la
Diirectiva sobre clausulas abusivas, por la dificultad que para el consumider medio tiene
la comprension de algunos de sus ricsgos (fundamento octave, apartado 163, Segin la
risma Sentenca el carcter complejo de este tipo de contratos gueda confirmado por la
Darectiva 2004/17UE, del Parlamento Europeo v del Consgjo. de 4 de febrero, sobre
contratos de crédite cefebrados con los consumidores para bicnes inmucbles de uso
residencial {apartado 18},

La consecuencia juridica de dicha calificacion, segun nuestro Trbunal Supremo,
len la semtencia citada, supone gue las entidades financieras que conceden  estos
préstamos no estin obligadas o realizar las actividades de evaluacion del cliente v de
informiacion prevista en la normaciva del mercado de valores. Pero no excluye que estas
lentidades, cuando ofertan v conceden cstos préstamos  denominados, representidos o
vinculados a divisas, estén sujetas a las obligaciones que resultan del resto de normas
aphcables, como son las de fransparencia bancaria.

Asimismo, cuando el prestatario tiene la consideracion legal de consumidor, la
operacion estd sujeta a la nermalive de predeceion de consumideres v usparios, v, en
concrefa, @ o Dhreciive 931 3/CEE del Consejo, de 5 de ahril de 1993, sobre las
e fausulay abusivay en oy contratos celebradoy con comsumidores (en lo sucesivo,
Directiva sobre clausulas abusivas). Asl lo entendid el TIUE en los apartados 47 y 48 de
la citada sentencia det caso Banif Plus Bank.

CUARTO.- La consideracion del clavsulado multdmvisa como “eandicion
lrereral de contratacion”.

4.1 Mo puede esomarse ln alegacion de la demandeda, que afirma que las
clinsulas controvertidas han sido objeto de negociacion mdividual v, por tanto, guedan
fuera del ambito de aphcacion de la Directiva sobre clausulas abusivas por aplicacion de
&u art, 3,

Crue se hava negomado la cantidad, en euros, por la que se concedia ¢l préstamao,
el plazo de devolucidn, incluso la presencia del elemento wdivisa extrameras gue
justificaba un interés mis bajo de lo habimal en el mercado para los préstamos en euwros
{que es lo gue hacia atractivo ¢l préstamo), no supone que hava sido objeto de
negogianion la redacciom de las clausulas del contrato v, en concreto, ¢l modo en gque
operaba ese elemento adivisa extranjeras en la economia del contrsto (tipos de cambio
de la entrega del capital, del reembolso de las cuotas v del cambio de una divisa a ofra,
repercusiones concretas del riesgo de fluctuacion de la divisa, recdlculo de la
cquivalencia en curos del capital denominado en divisas segun la tfluctuacion de csta,
consolidacion de la equivalencia en eurox, o en la oira divisa escogida, del capital
pendiente de amoriar, con la revalorizacion derivada de la fluctuacion de Ia divisa, en
caso de cambio de una divisa a otra, etc.) v en la posicion juridica y economica que cada
parie asumia en la ejecucion del contrato, Razon por la cval, en nada aparcce afectada
esty conchosion, por el hecho de que ] notaro incluya un apartado sobre la
lconsideracion de 1o que son “condiciones generales de contratacion™ v lo gue oo, al
refenirse. para excluirlas de tal defimicion, umcamente a la cuantta del contrato, el
vencimiento y amortizaciones, el tipo de interes y las comisiones.
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La demandada no ha aportado, teniendo la carga probatoria de hacerlo (am, 3.2
parrafio 3" de la Directiva 931 3'CEE, del Consejo, de 5 de abril, ¥ el art. 2.2 parrafo 2°
TRLDCU} elemento Eictico alguno del que derivar con cerlera que dicho claosulado fue
concertado conjuntamente con la parte prestataria, por lo gue solo puede concluirse la
condicion de dicho clausulado como “general de contratacion”, Como sefala el art. 3.2
de la Dircctiva 93713, "se considerard que woma clivsula no s¢ ha negociado
mdividualmente cuando haya sido redactada previamente v el consumidor no haya
podide influir sobre su contenido, en particular en el caso de los contratos de adhesion",
lo que se estima acaece en ¢l caso enjuiciado.

Finalmente. por lo que se refiere a este apartado, concurre el elemento o nota de
la generalidad, visto el material probatorio obrante en autos v onus probandi referido en
la sentencia del Trbunal Sapremo de 13 de mayo de 2003, estmindose por anto que se
festd ante un tipo de cliosulas predeterminadas por la entidad bancaria con
independencia de la persona del prestatanio, es decir, se trata de un clausufado destinado
por ¢l prestamista a ser imcorporado a una pluralidad de contratos. Y por tanto, también
resulia de aplicacion la Ley 771998, de 13 de abnl, Ley de las Condiciones Generales de
e Contratacion LOGC, cuve art, [L1 dispone gue "Son condiciones generales de la
contratacion las clausulas predispuestas cuya incorporacidn al contrato sea impuesta por
ung de las partes, con independencia de la autoria material de las mismas, de su
apanencid externa, de su extension v de cualesquiera ofras circunstancias, habiendo sido
redactadas con la finabidad de ser meorporadas 8 una pluralidad de contratos”.

Como sefiala la 5TS mbm. 5992018, de 31 de octubre (BOJ: 5TS 36772018 -
ECLEES TS:2018:3677), “Cue tueran los demandantes quienes acudicron al banco para
contratar un préstamo hipotecanio en divisas o que otros bancos ofrecicran tambicén cse
hpo de préstamos, v los demandantes hubieran scudido antes a- otro banco para
interesarse por este producto, no elimina ¢l caricter de condiciones penerales de la
contratacion de las cliusulas que integran la reglamentacion contractual, a menos que ¢l
banco pruebe que hayan sido el fruto de la negociacion con el cliente (...)"

“Quc hayan side los demanduntes guiencs, atraidos por las ventajas que se
predicaban de las hipotecas en divisa extranjera, acudieran al banco a interesarse por el
producto tampoco enerva el caracter de condicaon general de Tas ¢lausulas del contrato,
pueste que no elimina las caracteristicas de este tipo de cliusulas como som la
generalidad. la prechsposicion y la imposicion, Naturalmente, lo que ha de ser objeto de
Imposicion para gue cstemoes ante una condicion general no ez la celebracion misma del
jcontrate {(estarfamos en (@l case en un supuesto de vicio del consentimiento) sino la
concreta reglamentacion contractual que integra tal contrato, v eso tiene lugar en estos
supuestos de contralacion en masa fanto cuando es el empresario quien tiene la
iniciativa de dingirse al potencial cliente como cuando es cste quien acudce al
empresario a interesarse por su producto o servicio,”

En conclusion, en el presente supuesto, no puede considerarse probado gue el
(clansulade multidivisa hubiese sido expresamente pactado en todos sus extremos con el
demandante, sino que se incluyo con un contenido prerredaciade ¥ estereotipado con ¢l
fin de ser incorporado o una pluralidad de contratos (en este caso, préstumos de
lcontenido multudivisa), no obstando a dicha conclusion, como va se ha expuesto, gue se
hubieran pactado ciertos extremos de las referidas clavsulas; como ¢l importe del
préstamo o ¢l plazo de amortizacion o clertos aspectos relativos a comisiones.
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4.2 Tampoco pucde prosperar la alegacion de que se trata de una clausulado que
réfleja una disposicion de devecho naciomal de aplicacidn supletoria, pero obligatoria
{arts. 1170 CC v 312 Ceo). que queda excluida del dmbito de la Directiva 93/13 [ant,
1.2} {vg. STIUE de 9 de julio de 2020 v Auto de 14 de abril de 20213

El Tribunal Supremo ha tratado csta cuestion en s semewncio de 27 de
septiembre_de 2022 (Roj: STS _3484/2022) del siguiente modo que pasamos a
reproducir

“SEGUNDO.- Cuestones previas: la alegada imposibilidad de control de las
clausulas cuestionadas

|.- Caixabank ha realizado extensas alegaciones relativas a la imposibilidad de
realizar ¢l control de abusividad de las cliusulas del contrato de préstamo hipotecanio
relativas a las divisas, por impedirdo el art. |2 de la Directiva 93/ 13/CEE. Segin
Caixabank, nuestra jurisprudencia, que ha rechazado esta tesis, se opone al auto del
FIUE de 14 de abril de 2021. ¥ wvuelve a invocar la sentencia del TJUE de 9 de julio de
2020, asunto C-81/19, caso Banca Transilvania SA, gue habia sido va imvocada en
arferiores recursos, en los que esta sala rechazd la pretension de Caixabank.

2.- Fl aute del TIUE en que pretende apoyarse Caixabank no hace sino reiterar
la doctrina sentada con anterioridad por el TIUE en sus sentencias, por lo que hemos de
remitimos a nucstra jurisprudencia, establecida on las sentencias 9920210, de 23 de
febrero, |BE2021, de 31 de marxo, 6722021, de 5 de octubre, y 29/2022, de I8 de
enero, en las que rechazamos las alegaciones realizadas por Caixabank y que hoy reitera
bem 1 recurso.

3.- Las clinsulas cuestionadas por los prestatarios no se limitan a reflejar las
idisposiciones  legales o reglamentarias  imperativas, El TIUE ha  declarado
refteradamente que la exclusion contenida en el an. 1.2 de la Directiva 93/1 3 CEE “es
bile interpretacion estricta”. Debe recordarse que la sentencia del TIUE de 9 de julio de
2020, C-B1/19, caso Banca Transilvania, que también resulta invocada por Caixabank,
declara expresamente gue "incumbe al juez nacional comprobar & la clausula
contractual de que se trata refleja normas de Derecho nacional que se apliquen entre las
partes contratantes de manera impermtiva con mdependencia de su eleccion o normas de
namraleza dispositiva v, por tanto, aplicables con cardeter supletorio”™. Esta doctrina se
refiera en el auto de 14 de abril de 2021, asunto C-364/19, apartado 38. Y hemos
rechazado de forma reiterada que las clausulas cucstionadas reflejen normas de Derccho
nacional gue se apliquen entre las partes contratantes de mangra imperativa,

4.- En la sentencia 6082017, de 15 de noviembre (reiterada en olras posleriores,
la tltima de las cuales es la 29/2022. de 18 de enero). habiamos declarado sobre esta
Ccuestion:

"7 Tampoco pucde admitirse la scgunda objecion opucsta por la entidad
hancaris, expresada en el mshmite de alegaciones sobre ln STIUE del caso Andriciug, en
¢l seatide de que las estpulaciones cuestionadas quedan fuera del ambato de la
Directiva sobre clavsulas abusivas por aplicacion de su arr. 1.2

"Este precepto dispone:
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""Las clansulas contractuales que reflejen disposiciones legales o reglamentanas
imperativas, asi como  las disposiciones o los principios de  los  convenios
mlernacionales, en especial en el dmbito de los transpories, donde los Estados miembros
o la Comunidad son parte, no estarin sometidos a las disposiciones de la presente
Directiva®.

"La razon por la que, segun el banco, debe aplicarse tal precepto consiste en gue
csds estipulaciones se limitan a reflejar ¢l prncipio del nominalismo monetano del art.
L1170 del Codigo Civil en relacton con los arts. 1753 v 1754 del Codigo Civil v 312 del
Codigo de Comercio,

"H.- La objecion debe ser rechazada. Es innegable que en un conteato del que
resulten obligaciones pecuniarias es necesario fijar la moneda en la que deben cumplirse
las obligaciones de pago fMadas en el contrato. Pero las clausulas impugnadas en fa
demanda no se limitan a reflejar los preceptos legales invocados por la recurrida.
Fampoco la redaccion concreta que se ha dado a esas cliusulas en la eseritura plblica v
la auscncia de informacion precontractual v contractual sobre su trascendencin para la
posicion  juridica ¥ econdmica de las partes en el desarrollo del contrato son
consecuencia de la trasposicion al contrato de esas normas legales, Frente a lo que
parece sostener Caixabank, las cliusulas cuestionadas no se limitan a fijar la moneds en
que deben ser cumplidas las obligaciones derivadas del contrato”,

3- Y en esa misma senlencia, jushficibamos como la estimacion de la
prétension de nulidad de las cliusulas relativas a las divisas no infringia tales preceplos
legales, al declarar:

"Lo realizado en esta sentencia constituye, en realidad, la sustitucion de la
clausula abusiva por un régimen contractual previsto en el contrato (gue establece la
posibilidad de que ¢l capital este denominado en curos) v que responde a las exigencias
de una disposicion nacional, como la contenida en preceplos como los arts. 1170 del
Cadigo Civil y 312 del Codigo de Comercio, que exige la denominacién en una
{determinada unidad meonetaria de las cantidades estipuladas en las obligaciones
[pecuniarias, 1o cual es un requisito inherente a las obligaciones dinerarias”,

.- Ademas, aungue se anulen las clavsulas relativas a la divisa, los prestatanios
sepiran devolviendo la cantidad gue recibieron, gue 1o fue en curos, en la misma
moneda en que lo venian haciendo anteriormente, que también era el euro, puesto gue
cra cata la "moneda funcional” del contrato, al ser la moneda en la que los prestatarios
perciben sus ingresos ¥ hacen sus pagos. En esa misma senfencia 6082017, de 153 de
noviembre, en un préstamo de similares caracleristicas, otorgado por §a misma entidad
financiera, v en el que se planted esta misma cuestion, declaramos:

"23.- Para determinar la informacion gue Barclavs debio suministrar @ los
demandantes tienc cspecial relevancia la diferenciacion entre la divisa ¢n que se
denomind el préstamo, pues en ella se fijpba el capital prestado v el importe de las
lcuntas de amortizacion, o la que podemos Ramar "moneda nominal”, v la moneda en fa
lque efectivamente se entregd a los demandantes el importe del préstamo v se pagaron
por estos las cuotas mensuales, el euro, gue podemos llamar "moneda funcional”. En la
clivsula en la que se especificaba, denominada en divisa, el capital prestado, se fijaba
tambicn su equivalencia en curos,
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"24.- Los demandantes solicitaron ¢l préstamo para hacer el pago de una
cantidad de dinere determinada en ¢uros, concretamente la cantidad neceésaria pam
cancelar antenores préstamos denominados en euros, cuvas condiciones consideraban
mids destavorables que ¢l préstamo denominado en divisas que Barclays les ofrecid a un
interes mis bajo.

"La eseritura publica de préstamo hipotecario preveia gque el ingreso del capital
prestado en la cuenta de los prestatanos se hara, coma e hizo, en curos, v fijaba el tpo
jde cambie aplicado para hallar Ia equivalencia del capial denominsdo en divisa {yen
japonés) con ¢l capital que se entregd efectivamente en euros, que cra ¢l tipo de cambio
de venta de csa divisa gue tenia fijade ¢l banco. Por tanto, el importe del capital del
[préstamo denominado en b divisa inicial, ¢l ven japonds, era la equivalencia, al tipo de
fcambie fijado, del importe que los presiatanos necesiaban en euros,

“La valoracion del bien hipotecado comenida en |a escritura se hizo en euroz v la
fijacion de la extension de la garantia hipotecaria s¢ hizo tambicén en euros,

"Los prestatanios  tenian sus  mgresos on curos. Aungue el clansulado
predispuesto  por Barclayvs preveia la posibilidad de hacer los pagos de las
amortizaciones en divisas o en euros v establecia en este dltimo caso el tipo de cambio
aplicable (tipo de cambio de compra de la divisa fijado por el banco en un determinado
momente), esta segunda opcion era la anica que podia cumplirse de forma efectiva en la
ejecucion del contrato puesto que los prestatarios oblenian sus ingresos en euros, [..]

"25.- Lo expuesto muestra que era exigible a Barclays que hubiers informado a
los demandantes sobre los riesgos gue derivaban del juego de la moneda nominal del
préstame, el yen japonés, respecto de la moneda funcional, el euro, en que se realizaron
clecetivamente las prestaciones derivadas de su giecucion (esto ¢s, la entrega cfectiva del
capital ‘a los prestatarios, el pago clectivo por estos de las cuotas mensuales de
lamortizacion ¥ la reclamacidn por el banco del capital pendiente de amortizar cuando se
dio por vencide anticipadamente el préstamo, mediante un procedimiento de ejecucion
hipotecaria)”.

T.- Por estas rpzoncs, reiteracion de las gque expusimos en las citadas sentencias,
no puede estimarse la alegada mposibilidad de control de abusiadad de las elausulas
jcuestionadas, puesto gue no se encuentron en el dmbito de aplicacidn de la exeepeion
del art. 1.2 de la Directiva 93/13/CEE."

QUINTO.- El contral de rransparencia de cste tipo de clavsolado,

S0 Come sefala la rectente ST nom. 4452023, de 1 de abeid, sobre el conirol
de transparencia v abusividad de los préstamos multdivisa:

“Hemaos de partir, como en resoluciones antertores. de la dectrina del TIUE en
aplicacion del control de transparencia en la contratacion de este tipo de préstamos
hipotecanios en divisas, que se contiene esencialmente en la STIUE de 20 de septiembre
de 2017, asunto C- FR6 16 (caso Andricine). En esa sentencia, el TIUE recuerda que, de
scuerdo con la doctring general sobre el control de mansparencia, ereviste una
importancia fundamental para ¢l consumidor disponer, antes de la celebracion de un
contrate, de informacion sobre las condiciones contractuales vy las consccuencias de
dicha celebracion, El consumidor decide si desea guedar vinculado por las condiciones

Jrrpndio-de 1 Instameia N° 100 B1S Cliwselne de Madrid - Procedinyienio Cedimorio 113872000 Do 17




Bl FTH REEA LW
e h R

Madrid

redactadas de antemano por el profesional basandose principalmente en esa informacion
(sentencias de 21 de marzo de 2003, RWE Vertrich, C92/11, ELRC:2013:180, apartado
44 v de 21 de diciembre de 2006, Guuiérrer Naranjo v otros, C 154/15, C 30715 v C
30815, EU:C:20016:980 | apartado 50k, Y, mds adelante, pumtualiza cémo se
concretan esas obligaciones de informacion en el caso de los préstamos en divisas:

af(...) por lo que respecta a los préstamos en divisas como los controvertidos en el
fitigio principal, es preciso sefalar, como recordd la Junta Europea de Ricsgo Sistémico
fen su Recomendacion JERS2011/1, de 21 de sepnembre de 201 1, sobre la concesion de
préstamos ¢n moneda extranjera (JERSZ2011/1) (DO 2011, © 342, p. 1) que las
instituciones financieras deben facilitar a los prestatanos la informacion suficiente para
ue estos puedan tomar decisiones fundadas y prudentes, v comprender al menos los
fefectos en las cuotas de una fuerte depreciacidn de la moneda de curse legal del Esmado
miembro del domicilic del prestatario v de un aumento del tipo de interés extranjero
{Recomendacion A - Conciencia del resgo por parte de los prestatarios. punto 1).

“Mas concretamente, ¢l prestatano deberid, por una parie, cstar claramente
informado de que, al suseribir un contrate de préstamo denominado en una divisa
lextmnjera, s¢ expone a un riesgo de tpo de cambio que le senl. eventualmente, dificil de
asumir desde un punto de vista econdmico en caso de devaluacion de la moneda en la
que percibe sus ingresos en relacion con la divisa extranjera en la que se le concedio el
[prestamoe. Por otra parte, el profesional, en ¢l presente asunto la entidad bancana, debera
lexponer las posithles vanaciones de los tipos de cambio v los nesgos mberentes a la
suscripcion de un préstamo en divisa extranjera™

Al asumir esta doctring, en nuestras sentencias de 6G0X2007, de 15 de
noviembre, v 399720108, de 31 de octubre, hemos explicado por queé los nesgos de este
lipo de préstamo hipotecario exceden a los propios de los préstamos hipolecarios a
miterés variable solicitados en euros v, en consecuencia, qué mformaciin s eximble o
las entidades que ofertan este producto:

“Al riesgo de vanacion del tipo de interes se afade el riesgo de fluctuacion de la
moneda, Pero, ademas, este nesge de fluctuacion de la moneda no  incide
exclusivamente en que el importe en curos de la cuota de amorizacion penodica,
lcomprensiva de capital ¢ mtereses, pueda variar al alza s la divisa elegida se aprecia
frente al euro. [...] El tipo de cambio de la divisa elegida se aplica, ademas de para el
importe en euros de las cuotas periddicas, para fijar el importe en ewros del capital
[pendiente de amortizacion, de modo gue la Auctuacion de fa divisa supone un recaleulo
constante del capital prestade. Ello determima que pese a haber 1de abonando las cuotas
e amortizacion periodica, comprensivas de amortizacidn del capital prestado v de pago
de los intereses devengados desde la anterior amortizacion, puede ocurrir que, pasados
varios anos, 51 la divisa se ha apreciado frente al cure, el prestatario no solo tenga quc
pagar cuolas de mavoer importe en eurds sino que ademas adeude al prestamista un
capital en euros mavor que el que e fue entregado al concertar el préstamo™

En muestro caso. la@ prucba apormada al procedimiento  (documental ¢
interrngatorio parte demandante a fravés del ) ha puesto

de manmifiesto
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ue los demandantes concertaron la operacion con el fin de mejorar las
condiciones de Nnanciacion que tenian, cancelando una hipoleca snlgrior én curos gue
pesaba sobre su vivienda,

Que por sus profesiones v formacion aparccen como personas ajenas al dmbiro
bancario v al mercado de divisas: no teniendo conocimicnto de gué era una divisa mi qué
era el tipo de cambio y su repercusion sobre la hipoteca que querian concertar

Cue perciben sus MEresos ¢n curos.

Qe no se aporta documentacion precontracrual que informars a los prestatarios
ide los riesgos de la operacion que iban a suscribir, ni se acompaiaron simulaciones de
csoenaries de fluctuacion de la divisa que les permitiera comprender los nesgos de
iicha  fluctuacion, dentro  del contexto economico general vy particular de  los
prestatarnog, podia suponer para el devenir de sn hipoteca v asi poder tomar decisiongs
fundadas v prudentes al respecto.

En consecuencia, no exisdo esa informacion precontractual necesaria para que
los prestatanios conocicran adecuadamente la naturaleza v riesgos vineulados a las
cliusulas refativas a la divisa en que estaba denominado el préstamo, porque fa que se
les facilitd no expheaba adecuadamente en gué consistia el nesgo de cambio del
[préstamo hipotecario en divisas. Asimismo, la lectura de la escritura v la inclusién en
lella de menciones predispucstas en las que los prestatarios afinman haber sido
informados ¥ asumir los resgos, no suple la falia de informacion precontrctueal (8TS de
14 de noviembre de 2009,

“Esta equivalencia en curos del capital pendiente de amortizar v de [as cuotas de
recmbolso es la verdaderamente relevante para valorar la carga econdomica del
consumidor cuya moneda funcional es ¢l curo, que ¢ la que necesita utilizar ¢l
prestatario, puesto gue el capial obtenido en el préstamo lo va a destinar a pagar una
fleuda en euros ¥ porgue los ingresos con 1os que debe hacer frente al pago de las cuotas
de amortizacion o del capital pendiente de amortizar en caso de vencimiento anticipado,
los obtiene en euros.

Por estas razones. os esencial que ¢l banco informe al cliente sobre la canga
ccondmica que en caso de Nuetuacion de la divisa le podna suponer, en curos, tanto ¢l
pago de kas cuotas de amortizacion, como ¢l pago del capital pendiente de amortizas al
lque deberia hacer frente en caso de vencimiento anticipade del préstamo, o la
trascendencia gue el incremento del capital pendiente de amortizar, computado en
feurns, le supondra en caso de gue pretenda cambiar desde La divisa al euro,

También debe ser mlformadoe de que la devaluacion, por encima de cierlos
limites, del euro frente a la divisa extranjera otorga al banco la facultad de exigir nuevas
garantias, asi como de las consecuencias de no prestar esas garantias suplementarias.”™

Partiendo de esta afirmacion y de la esencialidad de la informacion documentada
v precontraciual; no puede pretenderse por la demandada suplirla con una informacian o
erc tiaecionmes posteriores i L suseripeion del contrato (remmision de extractos mensuales,
informacion fiscal, cambios de divisd, apermuras de cuenta en divisa, etc..); nuestro
Tribunal Supremo, en la referida Sentencia de 14/03/2019 se encarga de remarcar;
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*,..dehe recordarse que la apreciacion del caridcter abusivo de una clausula
contractual debe realizarse en relacion con el momento de la celebreion del contrato en
cuestion, atendiends a todas las clrcunstancias del caso.”

“Ademds. la consulta ¢n la web de Bankinter de la evolucion del yen. la
apertura, meses despues de la celebracion del contrato, de una cuenta en venes v ¢l
cambio de divisa (...), no yupone gue en ef momento de la celebracidn del contrato los
demandantes tuvieran informacion sebre la natwralvza de loy riesgor ayociodos ol
prestamo  hipotecario en divisay ¥ seguramente tiene mucho mas gue ver con el
incremento de las cuotas por la depreciacion del curo frente al yen.”

En esta misma linea, se manifiesta la SAP de Madnd, Civil, seccion 25 del 24 de
julio de 2008 (ROJ: SAP M 14774200 8) que yva revoco una sentencia de instancia
porque “desestimd la pretension del demandante por considerar que conocia lo
contratado por la inferencia extraida de los cambios de moneda realizados después de lIa
firma del contrato v de la suscripcion de un seguro de cambio”. debe centrarse cf
momento de la calificacion de la transparencia al momento de concertacion del contrato
¥ o a momentos posteriores (FD 37),

En consecuencia, v al leal saber y entender de guien resuelve, el clausulado
multidivisa del préstamo litigioso no reunid las condiciones necesarias para ser
fcalificado de transparente para ¢l consumidor, al no constar documentacion
precontractual entregada al consumidor que con cardcter previo a la firma del préstamo
le permitiera conocer los nesgos de la operacion, en los (érminos que exige |a
jurisprudencia citada de nuestro Tribunal Supremo.

SEXTO.- El contrad de abusividad del clausulado multidivisa,

Como scfiala ¢l Tribunal Supreme en sus sentencias 6082017, de 15 de
noviembre, v 3992018, de 31 de octubre (reproducidas por la sentencin de 14 de
noviembre de 20019}, la falta de transparencia de las cliusulas relativas a la
denominacion en divisa del préstamo v la equivalencia en euros de las cuotas de
reembolso v del capital pendiente de amortizar, ro o8 inocua parva of consumidor, sino
que provoea un grave desequilibrio, en contra de las exigencias de la buena fe, puesto
que, al ignorar Jos graves nesgos que entrafaba la contratacion del préstamo, no pucde
comparar o aferta del prestamo hipotecano multidivisa con fus de ofros prestoimes en
euros,

Esta falta de transparcncia también agrava so siuacion juridica, pucsto que
prnora o riesgo de mfra-garantia para el caso de depreciacion del euro frente a la divisa
en que se denonund el préstamo.

Doctrina reiterada en la STS, Civil seccion 1 del 23 de julio de 2020 (ROJ: 8TS
2026 20210),

También ha sido conmundente el TIUE en su sentencia de 10 de junio de 2021,
va citada, al conclur:

“gue @ arficile 3, aparlade !, de la Divectiva 93713 debe inlerprefarse en el
sentive de gue los cldusulas de wn contraro de préstamo gue establecen gue lo moneda
extrijera ex ln moneda de cuenta v el enro fa moneda de page v cuve efecto es hacer
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recaer sobre ef prestarario ef riesgo de tipe de cambio, sin gue esté fimitado, pueden
coavzar en detrimentn del consumidor un deseguilibrin importante entre log derechox v
obligaciones de lay partey que se derpvan de dicho contrato, fodg vez gue @l profesional
no podio racomdablemenie esiimar, observandao (o exigencia de ransparencia frende ol
consumidor, gue este wliime aeeptaria, en el marco de una pegociacion individual, un
riesgo desproparcionado de tipa de canbio resultante de tales clausulas”

Por lo tanto, se concluye también el cardcter abusivo del clavsulado multidivisa
jcucsionado cn el presente procedimento.

SEPTIMO.- Copsecuencia juridica de la nulidad por abusivo del clansulado
multidivisa,

Procede, en consecuencia, declarar la nulidad parcial del contrato, que supone la
leliminacion de las referencias a la denonunacion en divisas del préstamo, goe gueda
lcomo un préstamo concedido en euros y amortizado en euros: con la consiguiente
chligacion para fa entidad demandada de realizar nueve cuadre de amortizacion v
ldevolucion de cantidades indebidamente percibidas con los interescs correspondicntes
esde las fechas de so ondebidos shonos; efecto legal ¢ intrinsecamente unido a la
declaracion de nulidad gue no requiere de argumentacidn expresa (art. 1303 CC),

La nulidad total del contrato de préstamo supondriz en este caso un serio
penuicio para ¢l congumador, que se veria obligado a devolver de una sola vez la
totalidad del capital pendiente de amortizar, de modo que ¢l ejercicio de fa accion de
nulidad por abusividad de la clivsula no negociada puede perjudicarle mas gue al
predisponente { SSTIUE de 30 de abril de 2014, caso Kasler y Kaslerne Rdbai, asunio
C-26/13, apartados 83 v 84; de 14 de marzo de 2019, caso Dunai, C-118/17 , apartados
48 v 52: v de 3 de octubre de 2009, caso Dzinbak, asunto C-260/18, apartado 435),

Si se eliminara por completo Fa clausula en la que aparece el imporie del capital
flel prostamo, en divisa y su equivalencia en euwros, asi como €l mecanismo de cambio
icuando Jas cuotas se abonan en euros, el confrato no podria subsistir, porque para la
ejecucion del contrato es necesaria la denominacion en una moneda determinada tanto
de la cantidad que fue prestada por el banco como la de las custas mensuales que se
pagaran por los prestatanos, que determing la amortizacion que debe realizarse del
jcapital pendiente.

Esta solucién supone la sustitucion de la cliusula abusiva por un régimen
contractual provisto en ¢l contrato (que establecia desde un principio la posibilidad de
que el capital esté denominado en eurps, como de hecho lo estuvo a partic de un
fdeternunado momento) y que responde a las exigencias de una Jdisposicidn nacional,
lcomo la contenida en preceptos como los ants. 1170 CC y 312 CCom. que exige la
denominacion en una determinada unidad monetaria de las cantidades estipuladas en las
obligaciones pecuniarias, requisito inherente a las obligeciones dincrarias.

Por ello, no existe problema alguno de separabilidad del contenido invalido del
jcontrato de préstamo (5TS 6082017, de 15 de noviembre, ¥ 5992018, de 3] de octubre
- reproducidas por la sentencia de 14 de noviembre de 2019 [ROJ; STS 3627/2019] -)

Dado que el préstamo estd vigente las cantidades indebidamente percibidas se
destinarian a la amortizacion del prestamo,
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OCTAYO.- CLAUSULA INTERES DEMORA,

En cuanto & la clausula que fija ¢l INTERES DE DEMORA, debe indicarse que,
como sefiala el Tobunal de Justicia de ln Unidn Furopea (Sentencia 21 de enero de
201 5: asuntos acumulades C 482713, C 484/13, C485/13 y C 487/13 )

“37. En este contexto, debe recordarse que, con ameglo al articulo 4, apartado 1,
de la Directiva 93/13, el cardcter abusivoe de una clausula contractual se apreciar
teniendo en cuenta la naturaleza de los bienes o servicios que sean olyeto del contrato v
tconsiderando, en el momento de la celebracion del mismo, todas las circunstancias que
concurran en su celebracion, De ello se desprende que, en esta perspectiva, deben
apreciarse también las consecuencias que dicha claosula puede tener en el marco del
Derecho aplicable al contrato, lo que implica un examen del sistema juridico nacional
{véase ¢l autn Schestyvén, O 3213, ELLC:20014: 1857, apanado 2% vy junsprudencia
citada).”

4. En este sentide hay gue recordar, igualmente. que cuando un tribunal
nacional conoce de un hitgio entablado exclusivamente entre particulares, esta obhigado,
al aplicar las normas del Derecho mtemao, a tomar en consideracion todas las normas del
Devecho nacional ¥ o interpretarias, en lo medida de lo posible, o la luz de la letra v de
la finalidad de la directiva aplicable en la materia para llegar a una selucién conforme
fcon el objetivo perseguido por ésta (sentencia Kasler v Kaslemé Rabai, EUC:2014;282,
fvpartado 6d),

39, Por lo tanto, es preciso considerar que, en la medida en que la disposiciin
transiioria segunda de la Ley 12013 no impide que el juez nacional pueda. en presencia
ide una clausula abusiva, ¢lercer sus competencias vy excluir la aplicacion de dicha
clausula, la Directiva 93/13 no sc opone a la aplicacion de tal disposicion nacional,

40. Ello implica en particular, por una parte, gee cuando el juez nacional debe
fexaminar una cliusula de un contrato relatva a intereses de demora caleulados a partir
de un tipo inferior al previsto por la disposicidn transitoria segunda de la Ley 1/2013, la
fijacion por ley de ese limite maximo no impide a dicho juez apreciar el cardcter
cventualmente abusivo de tal claesula en el sentido del articulo 3 de la Directiva 93713,
De este modo, no cabe considerar que un bpo de interés de demora infenor a ires veces
bel mrerés legal del dinero sea necesariamente eguitarive en el sentido de la mencionada
Directiva.

41, Por otra parte, en ¢l supucsto de que el tipe de interés de demora estipulado
len una clausula de un contrato de préstamo hipotecario sea superior al establecido en la
fisposicion transitoria segunda de fa Ley /2013 vy deba ser objeto de limitacudn en
virtud de esa disposicion, tal circunstancia no es obice para gue el juez nacional pueda,
sdemads de aplicar esa medida moderadora, extraer del eventual caricter abusivo de la
lclausula en la que se establece esc tipo de inferés todas las consecucncias que se dervan
de la Directiva 9313, procediendo, en su caso, a la anulacion de dicha cldusula,

42, Mor consiguiente, del conjunto de las anteriores consideraciones resulta que
el articulo 6, apartadoe 1, de la Directiva 9313 debe interpretarse en el sentido de que no
s¢ opone a una disposicion nacional con arreglo a la cual el juez nacional que conoce de
un procedimiento de ejecucion hipotecaria estd obligado a hacer que se recalculen las
tcantidades debidas en virtud de la cliosula de un contrato de préstamo hipolecana que
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fija intereses de demora calculados a partir de un tipo supenor a tres veces ¢l infercs
lepal del dinero con el fin de gue ¢l importe de dichos intereses no rebase ese limite,
sigmpre que la aplicacion de la disposiciin nacuonal:

no prejuzpuc la apreciacion por parte de dicho juez nacional del caracter
abusivoe de tal clausula v

— mo impida que ese mismo juez deje sin aplicar la cldvsula en cucstion en caso
de que aprecie gue es aabusivan en ¢l senbido del articule 3, apartado 1, de la oitada
Directivi.™

En nuestro caso, resulta evidente que la fijacion, como imterés de demora un tipo
consistente en “2¥% " resulta contrario a las disposiciones de legalidad interma que
tratan  de mantener el equilibnio de la posicion entre la entidad bancarma (en
preeminencia) ¥ el consumidor (en inferioridad), va observemos lo dispuesio en el ar.
114 LH, en la redaccidn dada por la Ley 1/2013 {ciertamente posterior al concierto de Ia
piliza, pero que ofrece un eriterio de valoracion), va nos acojamoes a las resoluciones del
Trbunal Supremo por exceder del resultado de sumar dos puntos  al  interés
remuneratond paciado (eriterio objetivo de abusividad) fjado por o Sentencia del
[ Tribunal Supremo de 3 de jumio de 20162 en relacion con los mtereses de demora en
préstamos no hipotecarios (S5TS 7/09/2015 |[ROJ: STS 3828/20135] que confirma la
(doctrina sentada en la sentencia num. 2652015, de 22 de abril).

En consecuencia, procede declarar la nulidad de la clawsula gue fija ¢l inferés
moratorie dejindola sin efecto, sepin reiterada doctring del Trbunal de Justicia
Europeo, con lo gue el contrato solo devengard el interds remuneratorio hasta su
completo page, scgtin 5T5, Civil PLENO del 28 de noviembre de 2018 (RO 5TS
JREO201H) v que recoge la doctrnina del TIUE en su sentencia de 7 de agosto de 2018
{ECLEELLC:2015:043) en los ssunios  acwmulados  C-969016  (Banco  Santander,
S5.A Maohamadou Demba) v C-94/17 (Bafoel Ramdn Escobedo Cortés/Boanco de
Sabadell, S.A.)L

NOVEMNO.- En materia de costas, la estimacion de la demanda conlleva la
imposicion de las causadas en la instancia a la parte demandada (art. 394.1 LEC),
teniendo en cuenta, ademds, la doctrina fada por las STIUE de 16 de julio de 2020 v
las 55TS de 6 de octubre de 2020 [ROI: 5TS5 3130/2020]: 25 v 26 de enero de
2021[ROJ: 8T8 113/2021] v [ROJ: 5TS 118/2021]. en relacion con el “principio de
electividad™ en materia de consumio.

Yistos los preceptos legales citados v demis de general v pertinente aplicacion

FALLO

ESTIMAR la demanda wterpuesta por el Procurador Sr. SCHIAVON
RAINERL, ecn nombre v representacion de

contra CAINABANK, 5.A. v, o su virtud:
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Declarar la nulidad del clansulado multidivisa inchode en el préstamo
hipotecanio litigioso por fali de ransparencia, de modo gue ¢l contrato seguind vigenie
sine dicho comtenido, condendndose a la entidad demandada a recaleutar ¢l referido
préstamo como s hubiera sido convenido en euros desde un principio, destinando las
cantidades indebidamente percibidas por todes los conceptos con sus respectivos
intereses 4 la amortizacion del préstamao.

Cantidades que se determinaran en gjecucion de séntencia sobre la obligacion de
la entidad demandada de rehacer ef cwadro de amortizoecion del préstumao cn los
términoes indicados en la presente resolucion,

Declarar la nulidad de la estipulacion que establece el interés de demora del
2904, de modo que ¢l préstamo solo generara el interds remuneratorio hasta su completo

[raagi,

Todo ello con expresa imposicion de las costas de la instancia a la parte
demandada.

Una vez firme la presente resolucion, proccdase conforme determina el art, 22

de B Ley 71998, de 13 de abril, sobre Condiciones Generales de la Contratacion,

Motifiquese la presente résolucion a las partes, haciéndoles saber que no &5 firme
v gue contra @lla poded mterponerse, ante este Jurgado, recurso de apelacion en el plazo
de veinte dias desde el siguiente o la notificacion. El recurso serd resuelio por la
Audiencia Provincial de Madrid previa |z constitucion de un deposito de 50 euros, en la
cucnta IBAN ES55 0049 3284 0001 04 1398 19 de esta Oficina Judicial de la cuenta
jreneral de Deposios y Consignaciones abierta en BANCO DE SANTANDER.

Si las cantidades van a ser ingressdas por transferenciz bancaria, debera
realizarse en la cuenta nimero IBAN ES55 (0049 3564 9200 (504 1274, indicando en el
campe “*beneficiario™ Juzgado de | Instancia n® 101 bhis de Madrid: v en el campo
Fobservaciones” o "concepto” habran de consignarse los siguientes digitos: 5284 (K01
(4 1398 10,

Mo se admitird a tramite ningun recurso cuyo depisito no esté constituido (L.O.
12009 Disposicion Adicional 15}

Asi por esta nma sentenoia, lo pronuncio, mande v firmo, José M Ortiz Agmime,
Magistrado del Juzgado de Pomer Instancia Mam, 101 bis de Madnd,
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