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SENTENCTIA

En Albacete, a veintitrés de octubre de dos mil
veintitrés.

Vistos por D®. Olga Maria Leal Scasso, Magistrada del
Juzgado de Primera Instancia numero uno de los de Albacete y
su Partido, los presentes autos de JUICIO ORDINARIO seguidos
con el numero 740/2022, a instancia del Procurador de los
Tribunales don Antonio Navarro Lozano, en nombre %
representacién de I - stido del
letrado don Juan Carlos Galvafi Barceld, frente a la mercantil
BANCO CETELEM, S.A.U., representada por el Procuradora don
José Cecilio Castillo Gonzalez, cuyos autos versan sobre
accién declarativa de nulidad contractual, y en base a 1los
siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha de 28 de junio de 2022 se presentd por
el Procurador de los Tribunales don Antonio Navarro Lozano, en
la representaciédn que ostenta, demanda de procedimiento
ordinario ante la oficina de reparto del Juzgado Decano de
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esta ciudad, gque por turno correspondidé a este Juzgado, en la
que, tras alegar los hechos vy fundamentos de derecho que
entendia de aplicacidén, terminaba suplicando se dictara
sentencia “por la que:

- Declare la nulidad por usurario del contrato de préstamo
y de tarjeta de crédito “revolving” objeto del presente
procedimiento, tanto el inicial como sus posteriores
modificaciones.

- Condene a la demandada a la devolucidén de las cantidades
abonadas por mi mandante que excedan del capital dispuesto, en
caso de existir, mads los intereses legales correspondientes
desde la fecha de pago de cada una de las cantidades abonadas,
lo que se determinara en ejecucidn de Sentencia.

- Declare la nulidad por abusiva de la cliusula de interés
de demora, condenando a la demandada a restituir las
cantidades que, en su caso, se hayan cobrado en virtud de la
misma, mas sus intereses legales correspondientes.

- Declare 1la nulidad por abusiva de la estipulacién
relativa a la comisidén por reclamacidén de posicidn deudora,
condenando a la demandada a la restitucidén de las cantidades
que se hubieran cobrado en virtud de la misma més sus
intereses legales, en su caso.

Y, subsidiariamente,

- Declare la nulidad por abusiva de 1la clausula que
regula el 1interés remuneratorio, condenando a 1la
demandada a restituir las cantidades abonadas en virtud
de la misma, mas los intereses legales
correspondientes.

- Declare la nulidad por abusiva de la cldusula de interés
de demora, condenando a la demandada a restituir las
cantidades que, en su caso, se hayan cobrado en virtud de la
misma, mas sus intereses legales correspondientes.

- Declare la nulidad por abusiva de la estipulacién
relativa a la comisidén por reclamacién de posicidén deudora,
condenando a la demandada a la restitucidén de las cantidades
que se hubieran cobrado en virtud de la misma mas sus
intereses legales, en su caso.

Y en ambos casos con expresa imposicidédn de las costas
procesales”.
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SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda y emplazada la
demandada, éste presentd escrito de contestacidén a la demanda
oponiéndose a la misma en base a los hechos y fundamentos de
derecho que entendia de aplicaciédn.

TERCERO.- Por Diligencia de Ordenacién, y de conformidad
con el articulo 414 de 1la Ley de Enjuiciamiento Civil, se
convocd a las partes a la audiencia previa al Jjuicio, que tuvo
lugar con 1la asistencia de todas 1las partes personadas,
exhortédndose a las mismas a que llegaran a un acuerdo, lo que
no se logrd, por lo que prosiguidé la audiencia oyendo a las
respectivas representaciones respecto de los documentos
presentados y la proposicién de prueba, admitiéndose la
pertinente y, tratdndose ésta unicamente de prueba documental,
quedaron los autos pendientes de dictar sentencia.

CUARTO.- En la tramitacidén del presente procedimiento se
han observado todas las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Ejercita la parte actora, en primer lugar,
accién de nulidad de contrato de tarjeta de crédito suscrito
por las partes en fecha 29 de febrero de 2004, en su modalidad
“crédito revolving”, por ser usuraria la condicidén general que
establece el interés remuneratorio.

Pues bien, se fija en a Condicidén Particular 8?2 del
referido contrato una T.A.E. del 19,99%, 1la cual no puede
considerarse usuraria conforme al criterio seguido por el
Tribunal Supremo, Sala Primera, sentencia numero 258/2023, de
15 de febrero de 2023: “(..)Segun el boletin estadistico el
tipo medio TEDR ese afio estaba en el 19,32. Ldégicamente, 1la
TAE, al agregar las comisiones, seria ligeramente superior
(entre 20 y 30 centésimas, en los niveles de interés gue nos

movemos) . Por lo gue podemos partir de forma orientativa del
indice de 2010 (19,32), <con la correccidén oportuna para
adecuarlo a la TAE. Una vez determinado el 1indice de

referencia, el tipo de interés (TAE) comin para este tipo de
contratos de crédito al tiempo de su celebracidén (2004), hay
que valorar el margen admisible por encima del tipo medio de
referencia, esto es: en cuantos puntos porcentuales o en qué
porcentaje puede superarlo el tipo TAE contractual para gque no
se considere(..) En la medida en que el criterio que wvamos a
establecer lo es sb6lo para un tipo de contratos, 1los de
tarjeta de crédito en la modalidad revolving, en los que hasta
ahora el interés medio se ha situado por encima del 15%, por
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lo argumentado en la citada sentencia 149/2020, de 4 de marzo,
consideramos mas adecuado seguir el criterio de que la
diferencia entre el tipo medio de mercado y el convenido sea
superior a 6 puntos porcentuales. 5. De acuerdo con este
criterio, si el tipo medio al tiempo de la contratacién seria
ligeramente inferior al 20%, el interés pactado (23,9% TAE) no
supera los 6 puntos, por lo que no se considera notablemente
superior al tipo medio”.

En el caso de autos, el contrato se celebrd en el afio
2004, por lo gque, siguiendo este mismo criterio, si el tipo
medio al tiempo de la contratacidén seria ligeramente inferior
al 20%, el interés pactado (19,99% TAE) no supera los 6
puntos, por lo que no se considera notablemente superior al
tipo medio, ni puede entenderse, por tanto, desproporcionado
ni usurario. Y, segun manifiesta la parte actora, la T.A.E. de
esta tarjeta fue modificada unilateralmente en los meses de
julio de 2009 (21,82%), septiembre de 2010 (23,14%), Jjunio de
2011 (24,46%) vy abril de 2012 (25,65%), pero en ninguno de
estos supuestos el interés pactado superaria tampoco los 6
puntos.

SEGUNDO.- Ha de considerarse, no obstante, abusivo el
interés remuneratorio pactado.

En cuanto a los intereses remuneratorios, aunque el
articulo 4.2 de la Directiva CEE 93/13 en general no permite
el control de abusividad de las clausulas que fijan el objeto
principal del <contrato ni la adecuacidén entre precio vy
retribucidén, la STS de 18 de enero de 2017 sienta la doctrina
acorde con las previsiones de los Principios de Derecho
Europeo de 1los Contratos, formulados por 1la Comisidén de

Derecho Europeo de los Contratos ("Comisidén Lando"), que
establecen el principio general de actuacidén de buena fe en la
contratacidén (art. 1:201); prevén la nulidad de clausulas

abusivas sea cual fuere la condicidén (consumidor o no) del
adherente, entendiendo por tales las que "causen, en perjuicio
de una parte y en contra de los principios de la buena fe, un
desequilibrio notable en los derechos vy obligaciones de las
partes derivados del contrato" (art. 4:110,1); y no permiten
el control de contenido respecto de las <cléausulas que
"concreten el objeto principal del contrato, siempre que tal
cldusula esté redactada de manera clara y comprensible", ni
sobre la adecuacién entre el valor de las obligaciones de una
y otra parte (art. 4:110,2).

Es decir, en principio, el interés remuneratorio no es
susceptible del control de abusividad, siempre que cumpla el
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requisito de transparencia, lo que es fundamental ©para
asegurar que: (i) La prestacién del consentimiento se ha
realizado por el consumidor con pleno conocimiento de la carga
onerosa que la concertacién de la operacidén de crédito le
supone y que (ii) ha podido comparar las distintas ofertas de
las entidades de crédito para elegir, entre ellas, la que le
resulta mas favorable.

Para superar el control de transparencia, el consumidor
debe poder conocer con sencillez tanto la carga econdémica como
la Jjuridica que supone el contrato celebrado. Luego podemos
analizar el control de transparencia, que comprende el control
de inclusidén, la informacidédn que se le dio al cliente, y el
control de comprensibilidad, si llegd a entender el contenido
de la clausula y lo que significa.

Por tanto, si bien el precio no es revisable por el
tribunal, vya que 1la fijacién de 1los elementos Dbésicos del
contrato queda sometida al libre acuerdo de las partes y es la
autonomia de la voluntad wun principio Dbéasico, cuestidn
distinta es que aquél -el precio- ha de gquedar fijado de forma
clara y precisa de modo y forma que permita al consumidor
representarse de una manera adecuada el coste real del objeto
del contrato.

En el caso de autos, el contrato no cumple un umbral
minimo de transparencia, por cuanto un elemento esencial del
contrato cual es el precio se incluye en un clausulado
ciertamente extenso, con una letra de muy pequefio tamafio que
dificulta su lectura, sin que conste informacidén alguna
relativa al conocimiento por los consumidores del <coste
asumido en el contrato (particularmente gravoso atendido que
en los créditos revolventes 1los intereses se capitalizan vy
pasan a formar parte del principal y de la deuda) vy, en
consecuencia, con evidente déficit en el conocimiento de un
elemento esencial del contrato, lo que conduce a la
declaracidén de nulidad de la cldusula y a su consiguiente
inaplicacién.

Asi, superada con mucha dificultad, atendido el tamafio de
la letra, la fase de lectura de las cléusulas del referido
contrato, se observa que su redaccidén no resulta comprensible
para cualquier ciudadano medio, lo que conlleva que el
consumidor no sepa qué tipo de interés estd contratando ni por
tanto el coste real del crédito.
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Por tanto, dicho clausulado no cumple las exigencias
precisas en tanto que no suministran al contratante la
informacién precisa, y de manera clara y destacada, de un
elemento esencial vy determinante del contrato cual es la
fijacidén del interés, 1lo que en el caso de autos aparece
confundido entre las numerosas clausulas y sin que conste de
forma destacada.

Esta deficiente informacidédn ha de conllevar que se declare
la nulidad de las clausulas del contrato relativas al interés
remuneratorio, teniéndolas por no puestas y siendo inoponibles
para la actora, conforme al Texto Refundido de la Ley para la
Defensa de Consumidores y Usuarios y la Ley sobre Condiciones
Generales de Contratacidén, por lo que no resulta procedente
reclamar cantidad alguna a la parte demandada (consumidora) en
concepto de intereses remuneratorios.

CUARTO.- Han de entenderse también abusivas y, por tanto,
nulas, las cléausulas del contrato relativas al interés de
demora y comisidén por impago.

En efecto, conforme a la jurisprudencia ha de entenderse
abusivo el interés de demora que supera en dos puntos al
interés remuneratorio, y en la cléausula 9 del contrato inicial
se establece que el impago de alguna mensualidad a su
vencimiento generard un interés de demora de 8 puntos sobre la
cuota impagada. Por otra parte, en la tarjeta revolving se
establece un interés de demora del 8% igualmente en la
cldusula 7 del contrato modificado en el afio 2009, por lo que
también ha de entenderse abusivo.

De igual modo, las comisiones por impago y reclamacidn
también deben considerarse claramente abusivas conforme al
articulo 89.4 de la Ley de Consumidores vy Usuarios aprobada
por Real Decreto Legislativo 1/2.007, de dieciséis de
noviembre, por suponer la imposicidén de una comisidbn contraria
a lo dispuesto en el articulo 2 de la Orden EHA/2.899/2.011,
de 28 de octubre, sobre transparencia y proteccidédn del cliente
de servicios bancarios, segun el cual sdélo podran percibirse
comisiones o repercutirse gastos por servicios solicitados en
firme o aceptados expresamente por un cliente y siempre que
respondan a servicios efectivamente ©prestados o gastos
habidos.

QUINTO.- La estimacidén integra de la demanda determina que
las costas procesales deban ser impuestas a la demandada
conforme resulta del art. 394 de la LEC.
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Vistos los articulos citados 4 demés preceptos
concordantes y de general y pertinente aplicacién,

FALLO

Que ESTIMANDO la demanda formulada por el Procurador de
los Tribunales don Antonio Navarro Lozano, en nombre vy
representacion  de || G ::istido del
letrado don Juan Carlos Galvafl Barceld, frente a la mercantil
BANCO CETELEM, S.A.U., representada por el Procuradora don
José Cecilio Castillo Gonzéalez, cuyos autos, SE DECLARA la
nulidad por abusiva de la cldusula del contrato de préstamo al
consumo objeto de los presentes autos relativa al interés
remuneratorio, condenando a la demandada a restituir las
cantidades abonadas en virtud de la misma, mas los intereses
legales correspondientes.

SE DECLARA la nulidad por abusiva de la clausula relativa
al interés de demora, condenando a la demandada a restituir
las cantidades que, en su caso, se hayan cobrado en virtud de
la misma, con mas sus intereses legales correspondientes.

SE DECLARA la nulidad por abusiva de la estipulacidén del
mismo contrato relativa a la comisién por reclamacidén de
posicién deudora, condenando a la demandada a la restitucidn
de las cantidades que se hubieran cobrado en virtud de la
misma, con més sus intereses legales, en su caso.

Se condena en costas a la parte demandada.

MODO DE IMPUGNACION: recurso de apelacién, que se interpondra
ante el Tribunal que haya dictado la resolucidén que se impugne
dentro del plazo de veinte dias contados desde el dia
siguiente de la notificacién de aquélla. Dicho recurso
carecerd de efectos suspensivos, sin gue en ninguin caso
proceda actuar en sentido contrario a lo resuelto (articulo
456.2 L.E.C.).

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

EL/LA MAGISTRADO/JUEZ
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MODO DE IMPUGNACION: Conforme a la D.A. Decimoquinta de la
L.0.P.J., para la admisién del recurso se deberd acreditar
haber constituido, en la cuenta de depdsitos y consignaciones
de este o6rgano, un depdsito de 50 euros, salvo dque el
recurrente sea: beneficiario de justicia gratuita, el
Ministerio Fiscal, el Estado, Comunidad Autdédnoma, entidad
local u organismo autdénomo dependiente.

El depdsito debera constituirlo ingresando la citada cantidad
en el SANTANDER en la cuenta de este expediente
0032/0000/17/0740/22 indicando, en el campo "concepto" la
indicacién "Recurso" seguida del cdédigo "02 Civil-Apelacién".
Si el ingreso se hace mediante transferencia bancaria deberéa
incluir, tras la cuenta referida, separados por un espacio la
indicacién "recurso" seguida del cédigo "02 Civil-Apelacidén"

En el caso de que deba realizar otros pagos en la misma
cuenta, deberd verificar un ingreso por cada concepto, incluso
si obedecen a otros recursos de la misma o distinta clase
indicando, en este caso, en el campo observaciones la fecha de
la resolucidn recurrida con el formato DD/MM/ARARAA.

La difusién del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el gue ha
sido dictada sdélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidédn no podrédn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.



